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Proceduta apefta peî I'affrdamento dell,appalto alei tavori di demolizione e ricostruzione

Istituto Compiensivo ,,8. Cozzolino', presso località Pagliarone, sul terrilorio del Comune di San

Gennaro vesuviano

I4ERBALE DI GAR {. n. 3

Yalut^z ione delle offerte tecniche

L'amo duemilalICIOTTO, addì 13 del mese di narzo ( 1310312018 ), in Shiano, presso la sede

dellUfficio Comune Striano-S.G.V., sito in via Samo n. 1, alle ore 1530, proseguono le operazioni di

valutazione delle offerte tecniche in seduta dservata della commissione di gara, alla plesqlza dei

signod:

- arch. VITTORIO CELENTANO, Responsabile dellUfficio Comune Striano - S.G'V , Presidente

della gaxa;

- aloft.ssa MA.RIA ANTIGNANI, Vice-Responsabile dell'Ufficio Comune Stdano - S,G.V.,

componente;

- arch. SALVATORE CELENTANO, Responsabile del Servizio Tecnico/Ambiente del Comune

San Gennaro Vesuviano, componente;

- geom. AlfoDso Migliaro' segretario verbalizzante:

Dafo atfo che la suddettra Commissione di gala è stata nomirata con determina del

dell'Ufiicio Comune Striano-S.G.V. n. 2 dell' 8D12018, n conformità all'art. 10, comma 2,

convenzione per la gestione associata delle acquisizioni sotiosadth dai comuni di stiano e san

Gennaro Vesuviano il1210512017 per ni due, e quindi a seguito di soúeggio in seduta pubblica;

pr:eso atto del verbale n. i del 04/0i/2018 avente ad oggetto "Esame della documentazione

amminishativa ed elenco degli ammessi e degli esclusi";

Richiamato il verbale n. 2 del 08/03/2018 avente ad oggetto "valutazione delle offelte tecniche";

Tanto Premesso

La Commissione procede alla valutazione dell'offerta tecnica plesentata dall'opelatore economico

Barone Costozioni s.r.l., prct. n, 12350D017.

Sub Criterio al : Pregio tecnico delle soluzioni proposte

Criteri:

l'offerta sara valutata tenendo conto della soluzione migliore rispetto a:

a) caratteristiche dei mateúali utilizzati (nuovi e mai usati e dotati di tutte le certificazioni

previste dalla vigenti normative in materia);

b) pregio degli elementi utilizzali per tutte le finihle inteme ed estemà Utavimenti - inissi -
imDianti etc)
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Sub Criterio a2: caratteristiche estetiche e fuDzionali

Criteri:

l'offerta sarà valutala tenendo conto della soluzione migliore dspetto a:

a) Qualità ed appropdalezza delle finihÍe degli spazi intemi ed estemi;

b) Soluzioni fi.rnzionali migliorative degli spazi intemi, nel úspatto degli stalrdard previsti dal

orogelo esecuuvo.

so-b c"itoio al, curatteristiche qualitatiYe dei materiali

Criteri:

L'operatore economico descrive il colore' la foma, la struttuÉ dei materiali utilizzati

Calcestruzzo durevole;

solaio in pignatte di polistirclo;

Intolaco flbrodnforzati estemi ed intemi;

Mwatura estema in blocchi termici;

Massetto autolivellarte;

Pavimentazione intema in gress;

Pavimentazione mensa in pvc;

Infissi in alluminio dciclato;

Porte inteme ìn alluminio colod a scelta;

Impermeabilizzazione lastrico solare ad emulsione poliuretanica;

Plafoniere inteme a led;

Sistema di controllo impianto elethico ai fini del risparmio energetico;

lmpianto di riscaldamenlo a pavimenlo:

Pezzi igienici a sospensione;

Sensod di presenza nei bagni;

Segnaletica di emergenza a led.



@one cotr disabilità

Criteri:

I'offerta sarà valutata tenendo conto della soluzione migliore rispetto all'aocessibilità di pe$one

con disabilità.

L'opeIatorc economico descrive le misure aggiuntive e migliorative' rispetto a que1le minime di
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. Ascensorc (nell'offerta non sono specificate le misure del vano e comunque il modello t 
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asceosore offerto è un modello per residenze private)' 
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liudizio comDlessivo della commissione sull'offerta: I
J1'esito della valutMione effettuata la Commissione ritiene la documentazione coshtuent€ l'ollena I
)cnica presentata dall'ope€tole economico Barone Costruzioni sr'l' scama e priva di elaborati 
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I l'offerta sarà valutata tenendo conlo della soluzione migliore rispetto a: I I
lct "arune,irú"h. 

dei materiali utilizzali (nuovi e mai usati e douti di tune le certificazioni 
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I oreviste dalla rigenti normalive in materiali I \ I
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a r pregro degti elementi uÙlizzaú per rutte Ie finirure in€me ed esÎeme Oar irnenti - inf ssi - 
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Per il sub critedo al sono stati valutati i seguenti elementi: 
ail- |

. Intonaco temoisolante e pannelli in poliestere espanso; 
\\ |

. Pavimenti e dvestimenti in linoleum per aule; \l 
I

. Glass porcellarato non gelivo; 
I

o Pannelli solari termo voltaici (sia per energia elethica che per acqua calda); 

I

Per il sub criterio a3 sono stati valutati i seguenti elementi:

. Pavimento ipovedeúi;

. Maniglioni antiPanico;

. AÌaedo nei bagni Per disabili;

. Ascensorc (nell',ofthta non sono specificate le misure del vano e comunque il modello di

ascensore offerto è un modello per residenze privale)'

Giudizio complessivo della commissione sull'offerta:

Al1'esito della valutMione effettuata ta Commissione ritiene la documentazione costituent€ I'offeda

recnica presentata dall'ope€tole economico Barone Costruzioni sr'l' scama e priva di elaborati 
-3

gafici. L'offerta nel suo complesso è appena sufficienle ', ... I,'\l:-
La Commissione procede alla valutazione del1'offerta tecniaa prcsentata dall,opelatorc economico -ì.ì
F.C. Group s.r.l., prot î.12359D017 '

fluu c"it"rio a , p""gio tecoico delle soluzioni proposte

impianti etc)

Criteri:

l'offerta sarà valutala tenendo conlo della soluzione migliore rispetto a:

c) caratteristiche dei materiali utilizzati (nuovi e mai usati e dotati di tutte le cefificazioni

previsle dalla \jgenti normalive in materiali

d) pregio degli elemenli utilizzali per tutte 1e finiture inteme ed esteme (pavimenti - infssi -



Tinteggiatua intema con idropittura ecologic4

TinteggiatEa estema foto-catalitica;

Infissi in pvc tdplo vetro temico;

Rubinetteria temPonzzala.

Sob C"itoio a2, 
"aratteristiche 

estetiche e funzionali

1'offerta sarà valutata tenendo conlo della soluzione migliore rispetto a:

c,; QuaJirà ed appropriatez,za delle finiture degli spazi intemi ed e$emii

d) Soluzioni finzionali migliorative degli spazi intemi, nel rispetto degli standad previsti dal

Drogetto esecutivo

Per il sub qiterio a2 sono stati valutati i seguenti elementi:

. Isolamento a cappotto palel esteme;

. Isolamento acustico inlemo in gesso fibra;

. illuminazione a led int€ma;

. sistema oscua.nte degli infrssi (ftangisole) in alluminio solo facciata sudl

o riqualificazione recinsione esistenle;

. rifacimento pavimentazione estema e stalli parcheggi;

. realizzazione orto didattico;

. serbatoio di riserva idrica antincendio e n. 1 1 estintori'

Sub Criterio accessibilità per le persode con disabilità
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Criteri:

I'offeÍa saxà valutata tenendo conto

disabililà.

L'operatore economico descdve le

legge.

della soluzione migliore rispetto all'accessibilità di persone con

misure aggiuntive e miglioralive, rispetto a quelle minime di

Per il sub criterio a3 sono stati valutati i seguenti elemelti:

. impianto di elevazione (non adeguato alle misure previste per l'edilizia pubblica di cui al D P R'

r. 503/1996 secondo cui le misure minime previste soúo 1,10 x 1,40 supedoli a quelle previste

dall'offerente);
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flcrit"rio u4: coruu".i.fr"ne qoutatit'e dei materiali

L,opefatole economico descrive il colore, la foma, la struttufa dei materiali utilizzati

. asfalto e s.,isce per n. 2 stari per disabiti (iúinflue'te ai sensi e per gli effetti di cui all'at. 95,

comma 14bis d lgs n 50/2016es m ei);

Per il sub cdteúo a4 sono stati valutati i seguenti elementr:

. aredi scolastici.

Giudizio comDlessivo della commissione sull'offerta:

Arl,esito della varulazione effettuata la conmissione ritiene la doc'menlazione costituente l'offerta

teanica prcsentata dall'operatoÎe economico FC Group sr'l sintetica sia con dfeÎimento alla

descdzione che alle schede tecniche' tutt'avia più che suffiaiente'

La Commissione si autoconvoca per il giomo 15/03/2018 alle ore 15:30'

Il Presidente dichiara chiusa la seduta alle ore 18:30 del l3103/2018'

Letto, confermato e sottoscritto

Il Presidente alella Commissione

arch. Vittodo Celenlano

I Compe[ti

dott.ssa Maria Arrtignani

arch. Salvatore Calentano

tr Segretario

Geom. Alfonso Migliaro


